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Was ist Ubersetzungswissenschaft?

Koller

,Die Ubersetzungswissenschaft die Wissenschaft vom Ubersetzen
und den Ubersetzungen.“ (Koller 1997:12)

Kade

,Das Hauptanliegen der Ubersetzungswissenschaftdie.]
Untersuchung darotwendigen (gesetzmal3igéraktoren im
Translationsprozess. [...] Die allgemeine Ubersetzuigsenschaft
untersucht die prinzipiellen GesetzmalligkeitenTadanslation mit dem
Ziel, eine Theorie des Ubersetzens zu erarbeiterdat Leitschema fur
die Analyse des konkreten Translationsvorgangs [ildgb“

(Kade 1963:89)
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Moderne Translationstheorien

Linguistisch orientierte Modelle
1.

Fragennach den sprachlich relevanten Faktoren fur densfea vom Ausgangs-
zum Zieltext (Lexik, Syntax, sprachsystembedingteBschaften). Groftenteils
sprachsystem-orientiert (langue-orientiert).

Keine Bericksichtigungextralinguistischer Faktoren (Situation, Normen,
Weltwissen etc.).

Starken: Nutzung der Kategorien, Paradigmen und des Bednhrgsapparates
der (angewandten) Linguistik, dadurch Sicherung\Mididitat des Instrumentarium

SchwachenBilden nur (die linguistisch erfassbaren) Aussdienilies Ubersetzens

Vertreter: alle frihen Standardwerke zum Ubersetzen (Catfoé 18ie ,Leipziger

Schule’ der siebziger Jahre, verbunden mit Namenkaide, Jager, Neubert) Wils$

1977, Koller 1979 u.a., die ,stylistique comparééahay/Darbelnet 1958 und
Malblanc 1968).

S
ab
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Was ist Ubersetzen?

“Translating may be defined as the process of taamsng signs or
representations into other signs and represengatiofeeping significance
iInvariant is the central problem in translatingwesn natural languages...”
(Oettinger, Anthony G. (1960):Automatic Language Translatipn
Cambridge, Mass.)

“Translation may be defined as follows: the rephaeat of textual material in
one language (SL) by equivalent textual materia@nother language (TL)...”
(Catford, J. C. 1965:20)

“Translation consists in reproducing in the recefdaguage the closest natural
equivalent of the source-language message, fitsfrins of meaning and
secondly in terms of style.N(da, E./Taber, C. R.1969:12)

,Linguistisch kann die Ubersetzug als UmkodieruxgmoSubstitution
beschrieben werden: Elemente al, a2, a3, des $pranhars L1 werden durch
Elemente bl, b2, b3 des Sprachinventars L2 erSetzt.

(Koller, W. (1972:69)Grundprobleme der UbersetzungstheoriBern: Franke)
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Moderne Translationstheorien

Funktional und handlungstheoretisch orientierte #ied

1. Setzen de@weck als Dominante der Translationan und verorten jede
Translation im Handeln. Translation ist ,.Sondersamteraktionalen Handelns'.

2. Berlcksichtigenin ihren Beschreibungsverfahren auch die Person des
Translators.

3. Starken: Praxisrelevanz, leichte Leichtverstandlichkeit,dwing der
Translationshandlung als Expertenhandlung

4. SchwachenMangel an Systematik und Validitat der Beschreilskia¢egorien
(Schwache des Funktionsbegriffs und des Begriffsflenktionsgerechtigkeit'),
bislang keine Entfaltung einer ,Zweck'-Typologieeike Handlungsanweisunge
oder regelgeleitete Vorgehensweisen

5. Vertreter: Ansatze bereits bei Honig/Kul3maul 1982, Reil3/Vermi®&4,
Holz-Manttari 1984, Snell-Hornby 1988.
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Was ist Ubersetzen?

,Ubersetzung ist eben nicht als bloBe Umkodierungezeichnen,
wobei der Ubersetzer als passive SchaltstellRellgisstation
fungiert... Ubersetzen ist eine Neugestaltung deseEexntsprechend
einer vorgegebenen Situation, als ,Teil der Zietihk!

Snell-Hornby, M(1986:13)

,1ranslation ist ein Informationsangebot in eineelKultur und deren
Sprache Uber ein Informationsangebot aus einer aagskultur und
deren Sprache.Heil3, K./Vermeer, H. 1984:105)

,Ubersetzen [ist] ein Handeln im Sprachlicherstdlze, R1992:15)
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Zusammenfassung der allgemeinen Translationstheorie

1.

Ein Translat ist skoposbedingt.
Trl. = f(Sk)

. Ein Translat ist ein Informationsangebot in einegliiultur und —sprache

Uber ein Informationsangebot in einer Ausgangskuihd —sprache.
Trl. = 1A, (1A,)

. Ein Translat bildet ein Informationsangebot nichtemtbar eindeutig ab.

Trl. = 1A, X 1A,

. Ein Translat muss in sich koharent sein.

k

I\ITrI. = SItR

. Ein Translat muss mit dem Ausgangstext koharent sein
fid fid

I\ITrI. = |\ITrI. = NR

P R d

e ipr

. Die angefiihrten Regeln sind untereinander in dgegebenen Reihenfolge

hierarchisch geordnet (,verkettet").
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Moderne Translationstheorien

Textlinguistisch orientierte Modelle

1. Fragennach den textkonstituierenden Faktoren des Ausgaxigstbezogen
auf den Zieltext (Intention, Zweck, Akzeptabilit&oharenz, Kohasion,
Informationsstruktur etc.). Auch sprachverwendumngsaiert (parole-orientiert).

2. Berucksichtigungextralinguistischer Faktoren (Weltwissen, Situadwissen etc.).

3. Starken: Nutzung der Kategorien, Paradigmen und des Bedxthrgsapparates
der Textlinguistik, dadurch Sicherung der Validd&ts Instrumentariums

4. SchwachenBilden nur (die textlinguistisch erfassbaren) Augstte des
Ubersetzens ab), beschranken sich auf die Bescimgiiextlinguistisch relevanter
Faktoren in Ausgangs- und Zieltext, kdnnen nicht Batfluss der extra-
linguistischen Faktoren (Weltwissen, Situativitdt. gauf die textinterne Struktur
abbilden, beschreiben nicht die Modalitaten desdfexs.

5. Vertreter: Reifld 1976, Nord 1988, Hatim/Mason 1990, Neuberg®&ind 992,

House 1997/.
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AUSGANGSTEXT LIELTEXT

Einzelfallorientierte Perspektive

Bsp.: Lexik (Metaphern)
Syntax (Clefting-Konstruktion)

Inkrementelle Musterperspektive
Bsp.: Thematische Progression
lsotopie

Holistische Musterperspektive

Bsp. Kulturelle Muster
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Einzelfallorientierte Perspektive

— - - - -
- -—— Einzelfallorientierte Perspektive
— e —— = -
& | —=— - F—
——— —_— Bsp.! Lexik {Metaphern)
—i— —— o " - "
—— | —-—— Svntax (Clefting-Konstruktion)
- . - -
- —»—
- L
I. Terminologic I 2. Syniax 3. Kokirenz 4. Begrills- = dwoor-l.eser- 6. Sprecher-
Aspekte einfilirmng Verhiltniz indikatoren
1.1 Worhamden 2.1 Nominaliste- | 2.1 meit Inferenz- | 4.1 dircke 5.1 unhadishe- €. 1 vorhanden
TILHSETE ziehung =aperl
|
Textstellen 1.2 Wicht=-vor- 2.2 Verbalkon- 3.2 olne [afe- 4 2 inilircki 5.2 leserbezegen | €2 mach: vorhan-
handen l strukticnen Fre P TTR T den
Q. | Transacticns Demand 1.1 — | 3l 5.1 €2
1 — I |
1 People and firms need money as a | 1.1 1.1 1 - 53 P
transactions meditm
2. | Houssholds need money to buy grocerics |
and to pay for electricity and fuel bills as 1.3 22 5.2 — 5.2 G2
| well as occasional large consumer durables
3. | Firms need meney 1o pay for malenals and 2 5 ) o 62
|k S ___ , = |
4. | These elements constitute the framsaciions i1 - < 1 43 51 63
demand for money. ] B i -
5. | We can illustrate the mochsnics of the trans- 1.1 v 1 = - | 52 62
actions demand for money in Fig 162 - -
6. | Thiz figure shoows the average money
holdings of a family that earns § 1000 per 11 “ N | o 53 5.2
| manth, keeps il in money, ind spemds it all =
| evenly over the monih. |
— | E— —_—
7. | Clearly, the family holds $ 5040 on average in L1 = 22 = £ &

| money balances

Abb, 4.2; Aspektmatrix Economrics im Original
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Inkrementelle Musterperspektive

Bsp

Inkrementelle Musterperspektive

Thematische Progression
[sotopie
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Inkrementelle Musterperspektive

. —— Holistische Musterperspektive
I:> g | ;. Bsp.: Kulturelle Muster

Ausgangstext Zieltext

DEMAND FOR MONEY Adres

ienorentierung Geldnachfrage |

erver, dab |

¢ that the main motive for Aus den obipen Ak
N . das Hauptmotiv Gr-dic Geldhaltung d
Informationsglhiederung | Abwicklung der

colsprochem]
exomine it in maore detail i1 T - keongier
" itelgebung (adressatenornicnticrt)
= = A liEsen Aspckt i
Fextbeginn (adressatenorientien) Die Nachfrage nach ) TS
-

1.3 Begriffscinfuhs

icn
1.2

Transactions Demand

People and firms pced moncy as a ransactions
medinm. Households need imibgey (o buy grocerics and |
to pay for electricity and f bills as well Ts
occasional large consumer dura
money to pay for materials and |_:;m

constitule the fransactions demasd for mone)

ng (ind _”:1.,-”."""--.___‘ he p:.'.','il.g.':...i feuShalle und dic Unternchmen brao-
ca G0d mu Abwicklung von Transabuonen: Die

1.4 Thematische Progression &) leudmlls rum Emkaul von Lebensmutteln, rur Be-
1.5 Metakommunikation gleichung Yom Elckirizitits- und Benmnrechmmaen
- . h cbenso

1.6 Sprecherindikatoren Konsuy

e _gr:fn:f;aﬂhg_h sum Kaad wodn
utern. Die Uniéfnahypen brauchen Geld wur
rung won Material und™ Adbeitskraften. Aus
dicsen Komponenien sctel sich dic Maochfroge each

, Yramsakticnsgeld nsammen
\{ Informationsverpackung L
—

We can illustrate the mechanics of the (rmactions
demand for money in Figure 16-2, ThisTigure shows
the average moncy holdings of 3 Tamily that cams
S1000 per month, keeps it in_gaincy, and spends o all ] cinem monatlichen Einkommen von 1000 Dollar, dic
evenly over the month. Clefirly, the E-}’ll"l-'ﬁ olds S 500 Transphrastische T / R- dicsen Betmg als Bargeold bew Kassenbéstanc halr

on average in money balances, — = | Gliederung und nach und mach dber den Monat hinweg ausgibl. Es
= labe sich leicht nachweisen, daf dicse Familic iibor
2 4

Beispiele cinen durchschnittlichen Kassenbestand von 500 Dod-
Lo verfligt

Wir konnen uns den Mechanismus der Machfirage in
2.1 Redundanzen Abbildung 16,2 verdeutlichen. Dde Abbldung zeigt
dic durchschnisthiche Geldhaliung ciner Familic i

22 Terminologische Variation

b

e

= el A 5
SamoelsonNordbaws (1785) s d Armerican Chertr oo )

Abb. 4.4; Holistische Svstemdarstellung * Adressatenorientierung” in Feomnormics
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Moderne Translationstheorien
Methodologisch orientierte Modelle

1. Fragennach den systematisier- und computerisierbaren Bedopen beim
Ubersetzen und ihrer Modellierungen beim Transgfauptsachlich Transfer-

orientiert.

2. Berucksichtigenalle intersubjektiv beschreibbaren Faktoren beim
Ubersetzen.

3. Starken: Explizitheit und Uberprufbarkeit, Systematik
4. SchwachenKomplexitat

5. Vertreter: Gerzymisch-Arbogast/Mudersbach 1988.
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Descriptive Translation Studies
Begrinder: Gideon Toury (1995)

Ansatz

Empirischer Zugang, lehnt die Theorienformulieraig) ,praskriptiv’ ab, will sich
auf ,beobachtbare’ Fakten verlassen, z.B. den ariglvon Originalliteratur und
Ubersetzter Literatur. Weit reichender Einfluss @ief,translation studies’ im
anglophonen Bereich (,corpus-based translation sstjdie

Probleme

Konzeption problematisch, da jede Beobachtung \akigh eine Methode der
Beobachtung (d.h. ein praskriptives Element) vasate. Unklare Begrifflichkeit
von Deskription, Kultur, Norm etc., methodisch wankl

Anwendungsbereich
fast ausschlieRlich literarische Ubersetzungen

Fazit
keine Fragestellung, keine Methodologie, theorbtistausgereift und anfechtbar,
daher angreifbar und langfristig nicht haltbar. Mdfrscheinung der 90er Jahre
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The Corpus-Based Approach

There are four main characteristics of what is kmas ,the corpus-
based approach®:

1. It is empirical, analyzing naturale languagddgx

2. It utilizes a large and principled collectionraftural texts as a
corpus, i.e. the basis for analysis

3. It makes extensive use of computers for anaiysising both
automatic and interactive techniques;

4. It relies heavily on quantitative analyticalhacues and tools.
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Example

Take the example of the hypothesized increasesifréguency ofayin
translations in British English. To test this owdwld require analysis of the
frequency ofkay(expressed as a percentage or number of occurrpaces
thousand or per ten thousand words) in a reprasantaorups of English and
comparison with the frequency in a simililar cormfisgranslated works into
English. This presupposes that both corpora, ifiava, are similarly
representative, which is extremely difficult to sste. Further variables would be
genre saymight occur more frequently in modern fiction),lstfan author such
as Hemingway with a barer style might faveayover alternatives) and
language (a source language such as Arabic maybetwierant of repetition
and of the use of basic reporting verbs — this wélitably affect the translation,
with the translator having to choose between mimgpthe ST by usingayor
domesticating the translation and producing a ddist of verbs). An alternative
source of inquiry into translation universals isrbgucing the corpus to a specific
ST and its translation. In this fashion, a wordjtrency list and concordance can
show all instances a&fayin both texts and any translation shifts can berexad.
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How to research translation theories

1. Conference Proceedings

are a good source of evidence we can use, as We agsess the current
range of research in translation studies. Somkeofrtost important

T&I conferences are:

e the bi-annual European Society for Translationf€ances
bi-annually,http://est.utu.fi/

 the yearly FIT conferencesttp://www.fit-ift.org

» the yearly DGUD conferencesttp://www.dgud.dén combination with
the Euroconferencebitp://www.euroconferences.info/
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How to research translation theories

Professional journals

are another goof source. Consider for instancedh&nts of the latest issues
of some of the leading journals in the field:

e Target(13:1) has articles on the translation of Dant@&srastic
wordplay, the translation of humour, German retigns of a Finnish
novel, the definition of ,translation error”, thestory of the translation of
martial arts fiction, the English translation of kéax, and a Turkish
translation oDracula. There are also contributions to an ongoing debate
about the philosophical and conceptual frameworkasfslation studies.

 the latest number dfhe Translator(7:2) is a special issue on translation
ethics.

 TTR (Traduction, Terminologie, Rédaction) (14:2) ipadal issue
devoted to the work of Antoine Berman (on philospphd ethics).
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How to research translation theories

« Meta(46:4) focuses on the translation of scientific &axhnical texts,
acronyms, language for special purposes, compiadsira
lexicographical research

» Perspective$9:3) has articles on the methodology of case sf)di
subtitling, Ibsen in Chinese, and the translatibAfocan ideophones
(particular features of oral rhetoric).

o Across(2:2) is a special issue on translations as lirigpailly hybrid texts.

Books, authors:

Websites of relevant publishers like
http://www.narr.deor
http://www.benjamins.com
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Literatur

Gerzymisch-Arbogast, H./
Mudersbach, K. (1998):.
Methoden des wissenschaftlichen
Ubersetzens.

Tubingen - Basel: Francke

(= UTB 1990).
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Literatur

oo

Textologe und
lransiation

PEY  oeer Ko Verleg Tibeser

Gerzymisch-Arbogast, H./

Hajicova, E./Sgall, P./Jettmarova, Z./
Rothkegel, A./Rothful3-Bastian, D.
[Hrsg.] (2003):

Textologie und Translation
Tubingen: Narr

Jahrbuch 4/11 Ubersetzen und
Dolmetschen
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Literatur

ATHENAUM-SKRIPTEN
LINGUISTIK

Neue Beitrage zu
Grundfragen der
Ubersetzungswissenschaft

Harausgagoben won A Neubert und O Kade

Neubert, A./Kade, O. (Hrsg.) (1970):

Neue Beitrage zu Grundfragen der
Ubersetzungswissenschaft

Leipzig: Athenaum.
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Literatur

Reil3, K./Vermeer, H. J. (1984):

Grundlegung einer allgemeinen
Translationstheorie.

Tubingen, Niemeyer.
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Literatur

Holz-Manttari, Justa (1984)

Translatorisches Handeln.
Theorie und Methode.

Helsinki: Academia Scientiarum
Fennica
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Literatur

Neubert, A./Shreve, G. M. (1992)
Translation as Text

Kent, Ohio: The Kent State
University Press
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,Das Lebenselement der Ubersetzungstheorie sind
banale Mitteilungen.”

Quine, W. O. (dt. 1980:131Wort und Gegenstan&tuttgart: Reclams)
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Fragen und Diskussion
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