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Heidrun Gerzymisch-Arbogast

Interkulturalitat

1  Zur Problematik der Interkulturalitat beim Ubersetzen

1.1 Ubersetzen & Dolmetschen als Translation

TRANSLATION

_ Oberbegriff fir das
Ubersetzen (mtndlich)
und
Dolmetschen (schriftlich)
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1  Zur Problematik der Interkulturalitat beim Ubersetzen
1.1 Ubersetzen & Dolmetschen als Translation

TRANSLATION

Oberbegriff fiir das Ubersetzen (miindlich) und Dolmetschen (schriftlich)
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Beim Ubersetzen/Dolmetschen wird

. ein mindlich oder schriftlich als AuBerung vorliegendes
Anliegen/Interesse eines Sprechers bzw. Schreibers, das

. mithilfe eines Zeichensystems 1

. In einem Medium 1 formuliert ist (= Original),
. flr einen Horer bzw. Leser

. unter einem bestimmten Zweck

. mithilfe eines Zeichensystems 2

. und eines Mediums 2 (=Translat)

verstehbar gemacht (= Transfer).

Das Spezifikum beim Ubersetzen und Dolmetschen ist die
Mittlung bzw. die Transfer-Handlung flr Dritte.
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1. Zur Problematik der Interkulturalitat beim Ubersetzen
1.2 Interkulturalitat und Translation

1. Realia als ,Ausdriicke und Namen fir Sachverhalte politischer, institutioneller,
sozio-kultureller und geografischer Art, die spezifisch flr bestimmte Lander
sind* (Koller 1979, 5/1997:232).

a Strategien zur ,SchlieBung von lexikalischen Licken*
(Ubernahme als Zitatwort, Lehniibersetzung, definitorische Beschreibung
oder Adaptation (vgl. auch die stilistigue comparée (Vinay/Darbelnet 1958),
Katharina Rei3 (1971/3/1986) und Peter Newmark (1981 und 1988)).

Probleme
a Ansatz am einzelnen Ausdruck

a Textdimension, also z. B. implizit angelegte kulturspezifische
Gesamtvorstellungen, nicht erfassbar

Beispiel: Eco, Kaffeebeispiel
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1. Zur Problematik der Interkulturalitat beim Ubersetzen
1.2 Interkulturalitat und Translation

2. Kultur als Gesamtphanomen
»Kultur ist alles, was man wissen, beherrschen und empfinden kdnnen muss,
um beurteilen zu kdnnen, wo sich Einheimische in ihren verschiedenen Rollen
erwartungskonform oder abweichend verhalten, um sich selbst in der
betreffenden Gesellschaft erwartungskonform verhalten zu kénnen...
(Gohring 1978:10 unter Berufung auf Goodenough 1964:36)
Vgl. auch Vermeer (1986), Witte (1987:11)

Probleme
a allgemeine (anthropologische) Auffassung
a schwierige Ableitung von Transfer-Modalitaten (translatorische Beziige)
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1. Zur Problematik der Interkulturalitat beim Ubersetzen
1.2 Interkulturalitat und Translation

Kulturdefinition

,Die Kultur einer Gemeinschaft ist die gemeinsame invariante Funktion aller
Kultursysteme in einer Gemeinschaft hinsichtlich der Sinnbewahrung und
Sinneinheitlichkeit.*

(Mudersbach 2001:186)

Kultursystem =
konventionelles holistisches System (Holon)
mit statischen Komponenten
und kinematischen Holemen,
die insgesamt ein Handlungsmuster aufspannen,
das in einem bestimmten Lebensbereich benétigt wird.
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Wesentliche Aspekte fiir die translatorische Anwendung

» ganzheitlicher Systemcharakter

a Beschreibung des holistischen Systems (Holon) geordnet nach seinen
Bestandteilen (Holemen) und deren funktionalem Zusammenhang

a kaum gesamthafte Strukturierung des Systems, das die
potenziellen Bestandteile eines Kultursystems in einen funktionalen
Zusammenhang stellt.

o der Lebensbereich einer Gemeinschaft als Bezugspunkt

a potenziell alle Lebensbereiche als kulturgebunden
interpretier- und beschreibbar
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Strukturierung eines Kultursystems als Thesaurus (oder semantisches Netz)

KULTURSYSTEM TEXT
b = R, 0 L e 1
1.2 B - M e
2 1'3? b. ...;..y.....
1 e - .....;_._:;_,..: ..
2 || Abb. 1: Konkretisierung des
i | Dl 1 SR, Kultursystems im Text
ii_ __; ......... Z ..............
SYSTEMEBENE TEXTIEBENE
TEXT

Abb. 2: Konkretisierung als Geftige (Konstellation)
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2. Fachliche Texte als Gegenstand der Translation
2.1 Explizit und implizit kulturgebundene Fachtexte

Explizit kulturgebundene Fachtexte

= fachliche Text(teil)e, die (explizit) tber ein fachliches
Kultursystem informieren

Implizit kulturgebundene Fachtexte

= Implizite Anspielung auf ein fachliches Kultursystem,
dessen Kenntnis beim Leser vorausgesetzt wird

a komplexere Translationsprobleme

UNIVERSITAT
)5 - ATIRC
‘el AARLANUE Seite 12



Heidrun Gerzymisch-Arbogast Interkulturalitat

2.2 Betrachtungsebenen der Interkulturalitat
2.2.1 Die atomistische Perspektive

a fragt nach Kulturaspekten und deren Auspragung/Werten im Text,
die als Einzelbausteine individuell auftreten kénnen

Beispiele:
a Kulturspezifika im Rahmen der Lexik/Semantik oder Pragmatik

a individuelle autorenspezifische Pragungen und Ad hoc-Wendungen
als Bausteine und Einzelaspekte

Ergebnis:

a Kulturspezifische Aspekte

a Aspektwerte

a Visualisierung als Aspektmatrix
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2.2 Betrachtungsebenen der Interkulturalitat
2.2.2 Die holistische Perspektive

a fragt nach im Text angelegten kulturellen Gesamtvorstellungen

Beispiele:
a Formal: Gestaltung von Geschaftsbriefen
a Inhaltlich: Leserbezug oder ,Adressatenorientierung’ in Texten

Ergebnis:
a Visualisierung der holistischen Gesamtvorstellungen
als semantische Netze
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2.2 Betrachtungsebenen der Interkulturalitat
2.2.3 Die hol-atomistische Perspektive

a Vermittlung zwischen beiden Polen und Beschreibung von
Kulturemen als eigene Einheit

Beispiel:
a Isotopien in Texten

Ergebnis:
a Visualisierung Gber semantische Netze
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Interkulturalitat

2.3 Anwendungsbeispiel

in money balances.

1. Terminologie | 2. Syntax 3.Kohiirenz 4. Begriffs- 5. Autor-Leser- | 6. Sprecher-
As pe kte einfiihrung Verhiltnis indikatoren
1.1 vorhanden 2.1 Nominalisie- |3.1 mit Inferenz- |4.1 direkt 5.1 inhaltsbe- 6.1 vorhanden
rungen ziehung zogen
Textstellen 1.2 nicht 2.2 Verbalkon-  [3.2 ohne Infe- 4.2 indirekt 5.2 leserbezogen | 6.2 nicht
vorhanden struktionen renzziehung vorhanden
0. | Transactions Demand 1.1 — 31 — 5.1 6.2
1. | People and firms need money as a 2 e =
transactions medium = &l L - e 2
2. | Households need money to buy groceries
and to pay for electricity and fuel bills as 11 - 39 o 59 6.2
well as occasional large consumer : - - - -
durables.
3. | Firms need money to pay for materials and 2 s - s s
idor 12 22 32 — 52 6.2
4. | These elements constitute the transactions i R
demend for money. L1 o 4 42 2l 62
5.| We can illustrate the mechanics of the 11 21 37 55 6.2
transactions demand for money in Fig 162 : - - o - -
6. | This figure shows the average money
holdings of a family that earns § 1000 per s 2 o
g S : 1.1 35 4| e = 52 6.2
month, keeps if in money, and spends it all
evenly over the month.
7. | Clearly, the family holds $ 500 /
early, the family holds § 500 on average 11 . 32 . 52 -

Aspektmatrix des Beispieltextes Economics

UNIVERSITAT
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Interkulturalitat

Ausgangstext

DEMAND FOR MONEY

It is clear from the above that the main
motive for holding money™ fag M) is the
convenience of ordinary transactions-ag needed
at each level of income. Let’s examin® <i_in
more detail.

Transactions Demand

People and firms need money as a transag-
tions medium. Households need™goney to hyyse
groceries and to pay for electricity ahg fuel Bills
as well as occasional large copsenTer durables.
Firms need moneyv to_ pay Tor materials, and )
labor.  These, - <lCments  constitute, - e
transactions emand for money.

We can illustrate the mgehanics of the trans-
actions demand for meir€y in Figure 16-2. This
figure shows the smvErage money holdings of r
family that earfis $1000 per month. keeps it in
money,and spends it all evenly over the munlh.‘;
Clearly, the family holds $500 on average in
money balances.

Samuelson, Paul  A/Nordhaus, Willam D.
Feonamics. 12" edition. New York: MeGraw-Hill

(19835):

Adressatenorientierung

S
<
z

Informationsgliederung

1.2

1.3
1.4
1.5
1.6

Informationsverpackung

2.1
22
23
2.4

Zieltext

Titelgebung (adrcssatcnoricticrl]/
Textheginn (adressatenorietiert)

Begriffseinfihrung (indirekt)

Thematische Progression
Metakommunikation

Sprecherindikatoren

Redundanzen
Terminologische Variation

Transphrastische T / R-Gliederung

Beispiele —————"""""__ |

Geldnachfrage

Aus den obigen Ausfithrungen seht klar hervor,
dall das Hayptmotiv fiir die Geldhaltung die be-
quemere Kbwicklung der entsprechend dem je-
wejlegen Einkommensniveau tbliche Transak-

L Monen ist. Wir wollen diesen Aspekt niher be-
trachtep -

Dje Nachfrage nach Transaktionsgeld
-

Die privaten Haushalte und die Unternchmen
LDbrauchen Geld zur Abwicklung von Transaktio-
nems Die Haushalte zum Einkauf von Lebens-
mitteln™zug Begleichung von Elektrizitiits- und
Benzinrechnimgen ebenso wie gelegentlich zum
Kauf von langlebizen Konsumgiitern. Die Un-
ternehmen brauchen G&ld zur Finanzierung von
Material und Arbeitskriften.~Aug diesen Kom-
ponenten setzt sich die Nachfrage™nach Trans-
aktionsgeld zusammen..

Wir kénnen uns den Mechanismus der Nach-
frage in Abbildung 16.2 verdeutlichen. Die Ab-
bildung zeigt die durchschnittliche Geldhaltung
einer FFamilie mit einem monatlichen Einkom-
men von 1000 Dollar, die diesen Betrag als
Bargeld bzw. Kassenbestand halt und nach und
nach dber den Monat hinweg ausgibt. Es 14Bt
sich leicht nachweisen, daB diese Familie tiber
einen durchschnittlichen Kassenbestand von
500 Dollar verfiigt.

Samuelson, Paul A/William D, WNordhaus, Folfwire-
schafislehre. Bd.1. Aus d. Amerikan, (bertr. von Johanna
Frenzel und Heidrun Gerzymisch-Arbogast. iberarb. dt.
Meuaufl, 1987, Kéln: Bund-Verlag

Holistisches Kultursystem ‘Adressatenorientierung’ im Beispieltext Economics
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Visualisierung der hol-atomistischen Perspektive tber semantische Netze

money

pay for pay
for
need od buy
ne
o need
D
9°°¢, N
& \*1,&0
%, S
» s
N S
’Ila,eqé Q) ,,,x;\ b\\\s
s, a lrap 52 e{.\es K
CtiOns go‘?
Meg; firmg house-
Cdium, people holds

Synchron-optische Netzdarstellung Economics (Samuelson/Nordhaus, 1985)
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3. Translatorische Problematisierung
3.1 AT-Analyse — Transfer — ZT-Produktion

TRANSFERPHASE
SPRACHE + —> | SPRACHE +
KULTUR A & | KULTUR B
REZEPTIONS- (RE)PRODUKTIONS-
PHASE PHASE

Drei Phasen des Ubersetzungsprozesses

5P UNIVERSITAT
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N

a  potenziell kulturspezifische Auffalligkeiten im vorliegenden Text

a  Transferphase

identische, teil-identische oder nicht-identische Realisierbarkeit der
Auffélligkeiten in der Zielkultur

= Systemvergleich, o o
z. B. von Termini, Isotopielinien oder holistischen Kultursystemen

a (Re)produktionsphase

Formulierung des ZT nach einer regelgeleiteten Schrittfolge
Determinante = Zweck in der Zielkultur

$2:5P  UNIVERSITAT
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3.2 Translatorische Determinanten: Zweck, Norm, Empfangerkreis

Beispieltext

Zweck: holistische Konkretisierung des Wissenssystems
,Adressatenorientierung’

. overt translation
a Invarianz/Denotative Aquivalenz

. covert translation _ L
a Prinzip der pragmatischen Aquivalenz:

Die Geldnachfrage

Ein summarischer Begriff, der in der Wirtschaftswissenschaft zur Erklarung ftr
die Praferenz von Einzelpersonen wie von Unternehmen fir die Geldhaltung
verwendet wird. Als eindeutiger Grund kann die Transaktionsnachfrage
angesehen werden: Die Wirtschaftssubjekte halten eine gewisse Geldmenge,
weil sie Geld fir Kéufe und fur die Begleichung von Rechnungen brauchen...

3P\ UNIVERSITAT
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4 Anwendung am Beispiel der Thema-Rhema-Gliederung
4.1 T/R-Kategorien

Material:

Konferenzbeitrag von Bruce Kirchhoff

36 International Council for Small Business (ICSB) World Conference’
Wien, 1991

a Pochhacker Korpus (1994)

(5P UNIVERSITAT
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Unterschiedliche Praferenzen bei deutschen und englischen Sprechern
(nach House 1999)

Deutsche Sprecher Englische Sprecher
Direktheit ~ —meeeeemeeeeeeee- Indirektheit
[ch-Orientiertheit ~ —==memmmmemeem- Adressaten-Orientiertheit
Inhaltsorientierung =~ ==-m--mmmmeeem- Adressatenorientierung
Explizithet - Implizitheit

Ad hoc-Formulierung =~ ----------------- sprachliche Routinen.

Bleiben in der Simultanverdolmetschung die Informationsstrukturen im
Sinne eines ‘voice over’ notgedrungen ‘invariant’ oder sind in dieser
restriktiven Form des mundlichen Transfers kulturelle Anpassungen an
die zielsprachliche Norm zu beobachten?

5PN UNIVERSITAT
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Thema-Rhema-Modell nach Mudersbach (1981)

a Sprecher/Autor und Horer (Leser) in einer Kommunikationssituation

a Wissensstand des Sprechers/Autors (InfS)

a Wissensstand des Horers/Lesers (InfH)

a Gemeinsamer Wissensstand von Horer und Leser (G)

a Aufmerksamkeitsbereich in einer bestimmten Kommunikationssituation (AB)

a Gemeinsamer Aufmerksamkeitsbereich in einer bestimmten
Kommunikationssituation (Gemeinsamer AB)

Geme insamer
Inf AB AB G InfH
——
_5 ,-""d Rl_"‘wx e
N
>
s L~
S~ N
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Parameter =

funktional ineinander greifende Parameter, die sich wechselseitig zum
Zweck der Informationsentfaltung bedingen bzw. beeinflussen

a Darstellung als Holon

a Beschreibung der Interaktion in der Kommunikationssituation
bzw. iIm Wege der Konkretisierung

a Unterscheidung so genannter Indikatoren als sich auf die
Gesamtaussage beziehende Einheiten

a Differenzierung nach informationellem Status, Orts- und Zeitbezug
und/oder Perspektivierung

a Subsidiare Rhemata

5P UNIVERSITAT
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Durchfihrung der Analyse

Das methodische VVorgehen erfolgt in vier Schritten:

Schritt 1: Beschreibung der Kommunikationssituation des Beitrags
nach den Parametern des Wissenssystems, Informationsstruktur

Schritt 2: Segmentierung der Texte (in Original und Verdolmetschung)

Schritt 3: Konkretisierung des Wissenssystems ,Informationsstruktur-
am Text (Original und Verdolmetschung)

Schritt 4: Erstellung eines Befunds (Gemeinsamkeiten und
Abweichungen)

5P UNIVERSITAT
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Durchfihrung der Analyse
Das methodische VVorgehen erfolgt in vier Schritten:

Schritt 1: Beschreibung der Kommunikationssituation des Beitrags
nach den Parametern des Wissenssystems, Informationsstruktur

Schritt 2. Segmentierung der Texte (in Original und Verdolmetschung)

Schritt 3: Konkretisierung des Wissenssystems , Informationsstruktur
am Text (Original und Verdolmetschung)

Schritt 4. Erstellung eines Befunds (Gemeinsamkeiten und
Abweichungen)

5P UNIVERSITAT
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Interkulturalitat

Erstellung des Befundes (Gemeinsamkeiten und Abweichungen)

Wissenssvstem
‘Informationsstruktur’

Anfang der Rede
Kirchhoffs

4. Thema-Rhema-Einheiten
aus der Horersicht
4.1 Informationsbezogenes
Thema

4.1.1 Konstanz
4.1.2 Wechsel

4.2 Informationsbezogenes
Rhema
4.2.1 Alle Informations-
Komponenten ‘new’
4.2.2 Subsidiiire
Rhemata

4.3 Indikatoren

4.3.1vorhand
4.3.2nicht vorhanden
4.4 Indikator der Raum

. and that makes me a N rbbi s
dangerous pe,:&fm,/ Zeit-Situierung
1 think,_in the world
today.

o]

. I am an economist,

L3 )

4.4.1 Konstanz

4.4.2 Wechsel

4.5 Indikator der
Sprechereinstellung

4.5.1 Konstanz
4.5.2 Wechsel

4.6 Indikator der
Perspektivierung
4.6.1 Konstanz
4.6.2 Wechsel

b2

Anfang der Rede
Kirchhoffs

Aber, meine Damen

uhd Herren,

ch bin ein Wirtschafts-
wissenschaftler,

. und, ich glaube, das

mich zu einer
gerf(sik)gefihrlichen
Person in der heutigen
Welt.

UNIVERSITAT
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here -
| think
in this world
a short an today
micro- econo-
phone mist
that
me
and”
a
7 dangerous
We S S I person
- e . T/R
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here X
| think
in this world
a short an today
micro- econo-
phone mist
that
me
1
L
and ]
a
dangerous
We  pessspsssssssssssnsnsnnnns | person
------------ Coherence
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0cceccccscccscccsccccne

......o..ooc'.oo-o.c'noo-oo.o.ooc..'otaooo ececccnsa,,
.

°®

.

.

.

e I thinkes.,
in this world "“-.
ashort p= * - = an today T
micro- econo-
phone mist [,
\ that
me
and
a
dangerou
e | — S person
— -
Isotopy
— = = Baseline
— ==« = Jst|evel
............ 2nd Level
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Meine Damen und Herren ich glaube

oin in der heutigen Welt

Wirtschafts-
wissen-
schaftler

’=
und

einer

/| efahr-
4 ichen
Person
Das
Mikrofon
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Meine Damen und Herren ich glaube
ein in der heutigen Welt
Wirtschafts-
wissen-
schaftler
Das
mich
L1
und
eifr_l_er,']r
i efahr-
ist Ich ehen
eﬁ‘(}f’z‘s Person
Das
Mikrofon Y geraten

EEEEEEEEEEEE Coherence
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eeecescsssccsccreresscscscccercsssssccccccrrsccctttrone,,,
© .
.

Das kurz
Mikrofon Y\ geraten

ist
etwas

:
Meine Damen und Herren

~ein

Wirtschatfts-
wissen- =
J schattler

=
und

Ich

ich glaube «:’

in der heutigen Welt *°

Das

einer

efahr-
ichen
N\| Person

Isotopy
— - Baseline
= == = ]stlevel
cesesssseess 2 Level
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here

| think
in this world
a short an today
micro- econo-
phone mist
that
me
L
L1
and”
a
dangerous
We | person
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Meine Damen und Herren ich glaube
oin in der heutigen Welt
Wirtschatfts-
wissen-
schaftler
Das
mich
und 1
eifr)%r
> efahr-
ist Ich ichen
eMgs Person
Das
Mikrofon Y geraten
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Fur den kontrastiven Vergleich kénnen folgende Aussagen
gemacht werden:

» analoge Ubernahme des Themenwechsels,
aber unterschiedliches Thema der ersten AuRerung

« Rhemata in der dritten Aussage enthalten nicht mehr nur ,neue*
Informationskomponenten, sondern auch subsididre Rhemata

e Unterschiede auch beil Indikatoren
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Heidrun Gerzymisch-Arbogast Interkulturalitat

Ergebnisse

 Verdolmetschung:
abweichendes Thema in 28 von 64 bzw. 65 AuRerungen

 héufigstes Thema im englischen Original:
12 x ,,we* (44 %)
a starker Horer- bzw. Leserbezug

 haufigstes Thema in der deutschen Verdolmetschung:
9 x,,es" (32 %)

e inklusives ,,wir im Deutschen nur drei Mal thematisiert
a geringerer Adressatenbezug
a Haufigkeit der ,,es“-Thematisierung
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Heidrun Gerzymisch-Arbogast Interkulturalitat

Zusammenfassung

e Interkulturalitit manifestiert sich in fachlichen Texten auf allen Ebenen

der sprachlichen Betrachtung aus drei Perspektiven:
aus atomistischer, holistischer und hol-atomistischer Perspektive.

 Nur eine Bertcksichtigung aller 3 Perspektiven flhrt zu Gesamtaussagen
hinsichtlich der Kulturgebundenheit eines fachlichen Textes.

e Zur Ubersetzung kommen Kulturspezifika aus holistischer, atomistischer
und hol-atomistischer Sicht, wobei sich die holistische Perspektive am

starksten auf die Textgestaltung auswirkt.

 Die translatorische Problematik im Hinblick auf die Interkulturalitat von
fachlichen Texten erfasst alle Ebenen der sprachlichen Gestaltung in den

Phasen Rezeption, Transfer und Reproduktion.

» Die Translation von Interkulturalitat 1&sst sich methodisch Gber eine regel-
geleitete Schrittfolge unter einem gegebenen Zweck im Zusammenwirken von
Entscheidungen aus unterschiedlicher Textperspektive systematisch strukturieren.
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Heidrun Gerzymisch-Arbogast Interkulturalitat

Zusammenfassung

 Interkulturalitat manifestiert sich in fachlichen Texten auf allen Ebenen
der sprachlichen Betrachtung aus drei Perspektiven:
aus atomistischer, holistischer und hol-atomistischer Perspektive.

* Nur eine Berlcksichtigung aller 3 Perspektiven flihrt zu Gesamtaussagen
hinsichtlich der Kulturgebundenheit eines fachlichen Textes.

« Zur Ubersetzung kommen Kulturspezifika aus holistischer, atomistischer
und hol-atomistischer Sicht, wobei sich die holistische Perspektive am
starksten auf die Textgestaltung auswirkt.

 Die translatorische Problematik im Hinblick auf die Interkulturalitat von
fachlichen Texten erfasst alle Ebenen der sprachlichen Gestaltung in den
Phasen Rezeption, Transfer und Reproduktion.

» Die Translation von Interkulturalitat 1&sst sich methodisch Uber eine regel-
geleitete Schrittfolge unter einem gegebenen Zweck im Zusammenwirken von
Entscheidungen aus unterschiedlicher Textperspektive systematisch strukturieren.
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Heidrun Gerzymisch-Arbogast Interkulturalitat

Fragen und Diskussion
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